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Fa cinquanta anys, 
la mort de Franco 
va despertar un 

sentiment doble: d’una banda, l’esperança 
justificada d’una possible transició cap 
a la democràcia a Espanya; de l’altra, la 
creença generalitzada que l’era del feixisme 
s’havia acabat. No era una percepció 
equivocada, però la fi del feixisme històric 
no ha significat la fi del feixisme com a 
tal. El segle xxi ha revelat noves formes de 
feixisme, diferents de les antigues, però 
igualment letals per a la democràcia.

El nou feixisme
Enzo Traverso 

Enzo Traverso 
Nascut a Itàlia, va estudiar Història 
a la Universitat de Gènova i es va 
doctorar a l’École des hautes études 
en sciences sociales (EHESS) de 
París el 1989. Ha ensenyat Teoria 
Política a França durant molts 
anys i ha estat professor visitant 
a diversos països europeus i 
llatinoamericans. Des del 2013, 
ocupa la càtedra Susan and Barton 
Winokur d’Humanitats a la Cornell 
University. Els seus llibres han estat 
traduïts a una dotzena d’idiomes. 

Potser la metamorfosi de l’antic feixisme ja la va anunciar la dictadura 
de Pinochet a Xile, que va reproduir molts trets de la violència feixista, 
incloent-hi els camps de concentració, i va obrir una nova era del 
capitalisme neoliberal. A Europa, després de destruir l’esquerra i els 
sindicats, el feixisme va intentar integrar les classes treballadores  
al seu sistema de poder mitjançant polítiques autoritàries de benestar.  
A Xile, Pinochet va combinar la brutalitat d’una dictadura militar amb  
el salvatgisme de la societat de mercat.

El fet és que, independentment de les seves genealogies, a escala 
mundial està sorgint una nova onada de moviments i governs autoritaris 
d’extrema dreta, fet que torna a posar la qüestió del feixisme al centre del 
debat. Donald Trump, Javier Milei, Viktor Orbán i Marine Le Pen no es 
descriuen a si mateixos com a feixistes, i fins i tot Giorgia Meloni, que mai 
no havia amagat la seva admiració per Mussolini, ha abandonat qualsevol 
referència al feixisme des que és cap del Govern. Tot i això, creen una 
constel·lació que, malgrat totes les diferències òbvies i incontestables, 
recorda irresistiblement el feixisme.
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Potser estem davant d’una mena de “postfeixisme”, concepte 
que fa referència tant a un distanciament històric del feixisme clàssic 
com a una transformació significativa en els seus trets ideològics, socials 
i polítics. A diferència dels líders feixistes del segle xx, que menyspreaven 
obertament la democràcia, la retòrica postfeixista no és antidemocràtica. 
Els nous partits i governs d’extrema dreta accepten el marc institucional  
de la democràcia liberal. Volen destruir la democràcia des de dins, no pas 
des de fora. Són una amenaça per a la democràcia, però no actuen com 
ho ha fet el feixisme històric. Desafien la dicotomia tradicional entre 
feixisme i democràcia en un moment en què la mateixa democràcia sembla 
esgotada, desacreditada, buidada i desposseïda de les virtuts originals. 

J. D. Vance, vicepresident dels Estats Units, va equiparar  
la llibertat amb Alternativa per a Alemanya (AfD) en un viatge a Múnic; 
Giorgia Meloni defensa la democràcia italiana davant d’una amenaça 
encarnada per l’antifeixisme; tots els governs occidentals donen suport  
a Israel com una illa democràtica envoltada de bàrbars obscurantistes  
i secunden un genocidi en nom de la lluita contra l’antisemitisme. Aquests 
governs propugnen mesures racistes i xenòfobes per sostenir la democràcia 
davant del fonamentalisme islàmic, i afirmen defensar els drets humans 

alhora que llancen campanyes xenòfobes 
i racistes contra els immigrants, de 
vegades deportant‑los a l’equivalent 
modern dels camps de concentració.  
El seu llenguatge ha canviat el significat 
de les paraules mitjançant una mena  
de metamorfosi orwelliana.

Un postfeixisme purament conservador
Paradoxalment, la “novetat” d’aquesta extrema dreta emergent és el 
conservadorisme. Al final de la Primera Guerra Mundial, el feixisme  
tenia una poderosa dimensió utòpica; es presentava a si mateix com  
la revolució, parlava de l’home nou, del Reich dels mil anys… Afirmava que 
el món s’esfondrava i oferia una alternativa per al futur. En altres paraules, 
tenia un horitzó utòpic. Avui, el postfeixisme és purament conservador. 
Adverteix d’un “gran reemplaçament” que amenaça la civilització 
occidental i pretén defensar els valors tradicionals: família, sobirania, 
cultures nacionals, civilització “judeocristiana”, etc.

En general, aquests moviments han perdut la capacitat d’inspirar 
la gent a somiar en un futur diferent; advoquen per restablir l’ordre i la 
seguretat (econòmica, política, cultural i psicològica). Fins i tot el lema de 
Donald Trump, “Make America Great Again”, el més convincent per als 
seus seguidors, no és un eslògan conqueridor, sinó un anhel de tornar a una  
època daurada perduda, quan els Estats Units eren un país poderós i pròsper.  
Mentre cobegen el Canadà i Groenlàndia per reforçar el seu estatus de  
superpotència, han abandonat les seves anteriors ambicions hegemòniques. 
El somni d’establir un ordre mundial nord-americà s’ha acabat.

El postfeixisme ha perdut la capacitat 
d’inspirar la gent a somiar en un futur
diferent, i advoca per restablir l’ordre  
i la seguretat.
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El que és nou —i recorda la 
dècada del 1930— és la capacitat del 
postfeixisme per trobar un vincle orgànic 
amb les elits econòmiques, com va 
demostrar espectacularment la cerimònia 
d’investidura de Trump. Potser l’escenari 
més probable per als anys que venen és 
una forma autoritària de neoliberalisme. 
Fins ara, els líders i moviments 

postfeixistes apareixien com a outsiders que desafiaven l’establishment 
i proposaven una alternativa conservadora al neoliberalisme; avui, han 
esdevingut interlocutors fiables per a les elits econòmiques de la Unió 
Europea (UE), els Estats Units i també molts països llatinoamericans.

Per descomptat, és difícil predir quant durarà aquesta nova 
aliança entre postfeixisme i neoliberalisme. A la UE encara estem lluny  
del poder oligàrquic que sorgeix als Estats Units amb Trump, però hi ha 
una tendència semblant. El que sembla força clar és que les elits neoliberals 
no anhelen un “Estat total” com la Itàlia de Mussolini, l’Alemanya de Hitler 
o l’Espanya de Franco; el seu objectiu és un estat d’excepció que suspengui 
la democràcia establint el seu propi govern, un poder polític basat en 
el principi de l’“autonomia del capital”, que és diferent de l’“autonomia 
política” teoritzada per ideòlegs feixistes com Carl Schmitt. El postfeixisme 
és “decisionista” en la mesura que menysté els parlaments, governa 
mitjançant ordres executives i qüestiona moltes lleis constitucionals, però 
el seu autoritarisme és revisat i corregit pels dogmes del neoliberalisme. 
Una trobada entre Carl Schmitt i Friedrich von Hayek.

L’aliança entre l’extrema dreta i les elits
Aquest canvi estratègic era gairebé inevitable. En el passat, els líders 
d’extrema dreta denunciaven la globalització neoliberal. Actualment, 
l’aliança entre aquests moviments populistes d’extrema dreta i les elits 
mundials preval a tot arreu. Aquí es perfila una estranya coalició entre 
els més pobres i les capes més riques de la societat. Aquest ha estat 
probablement l’assoliment més gran del postfeixisme: guanyar-se tant  
el suport d’amplis sectors de les classes treballadores com la confiança  
de les elits mundials.

La dreta radical es basa en el paradigma populista clàssic 
del poble “bo” que s’enfronta a les elits corruptes, però ha reconfigurat 
la narrativa. En el passat, la gent “bona” es referia a una comunitat 
ètnicament homogènia (arrelada a la terra) oposada a les “classes 
perilloses” de les grans ciutats. Després de la fi del comunisme, una classe 
obrera derrotada i assetjada per la desindustrialització es va reintegrar 
 a la virtuosa comunitat nacional. Els “dolents” de l’imaginari  
postfeixista —immigrants, musulmans i negres dels suburbis, dones  
amb vel, drogoaddictes i outsiders— es fonen amb les classes ocioses  
(no necessàriament acabalades) que adopten costums alliberats: bohemis, 

Les elits neoliberals no anhelen un 
“Estat total” com la Itàlia de Mussolini, 
l’Alemanya de Hitler o l’Espanya de 
Franco; el seu objectiu és un estat 
d’excepció que suspengui la democràcia.



8
Dossier

feministes, persones LGBTQ, antiracistes, ecologistes, defensors dels drets 
dels immigrants i manifestants contra el genocidi de Gaza.

A l’extrem oposat, els “bons” són nacionalistes, antifeministes, 
homòfobs, xenòfobs i obertament hostils a l’ecologia, l’art contemporani  
i els intel·lectuals. Com ha suggerit pertinentment Michel Feher,   
la continuïtat entre el vell nacionalisme, el feixisme i el postfeixisme 
resideix en una persistent dicotomia imaginària entre “productors”  

i “paràsits”: els primers, virtuosos 
treballadors i treballadores explotats 
vergonyosament pels segons, un grup 
heterogeni que inclou tant les elits 
financeres com els immigrants que es 

beneficien de la seguretat social i dels serveis de benestar als respectius 
països d’acollida. A la primera meitat del segle xx, el discurs nacionalista  
i feixista presentava aquesta burgesia “parasitària” com a jueva; avui se  
la considera cosmopolita i globalista.

Tot i això, l’imaginari postfeixista —en particular, la seva 
visió de la sexualitat— és més complex del que podrien suggerir 
l’estigmatització dels “contramodels” i la recerca de bocs expiatoris.  
Tot i el seu caràcter neoconservador, el postfeixisme no s’ha d’interpretar 
com un simple retorn als estereotips victorians. Sorgit en societats  
de mercat modelades per l’individualisme possessiu, ha trencat amb  
l’ideal feixista i, en molts casos, reivindica el llegat de la Il·lustració.  
En l’era posttotalitària dels drets humans, això li confereix respectabilitat. 
El postfeixisme no justifica la seva guerra contra l’islam amb els vells 
arguments, ara inacceptables, de l’expansionisme imperial i el racialisme 
doctrinal, sinó amb la seva pròpia interpretació del llegat de la Il·lustració. 
Marine Le Pen, Viktor Orbán i Giorgia Meloni pretenen defensar els 
europeus dels immigrants, però també volen protegir les dones de 
l’obscurantisme islàmic. L’homofòbia i l’homonacionalisme islamòfob 
coexisteixen dins d’aquesta dreta radical en evolució.

Als Països Baixos, el feminisme i els drets de les persones 
homosexuals han estat les banderes d’una violenta campanya xenòfoba 
contra la immigració i els musulmans, dirigida primer per Pim Fortuyn, 
que era obertament gai, i després pel seu successor, Gert Wilders, defensor 
dels drets de les persones homosexuals. Alice Weidel, líder d’AfD,  
és lesbiana i es declara partidària de la família tradicional i contrària  
al matrimoni entre persones del mateix sexe. Avui en dia, el llegat de la 
Il·lustració es reformula en una nova versió de l’orientalisme, basada  
en una cosmovisió dicotòmica que oposa civilització, racionalitat, progrés  
i llibertat a barbàrie, fanatisme i obscurantisme.

La diferència més significativa entre el feixisme i el 
postfeixisme radica probablement en la visió de l’Estat. El feixisme va 
néixer després de la Gran Guerra, a l’era de l’adveniment de l’Estat total, 
la fi del capitalisme del laissez faire i l’auge de l’intervencionisme estatal 
en l’economia: el keynesianisme, el New Deal, el feixisme i els plans 

El suport de les elits econòmiques té un 
preu alt: l’abandonament de l’estatisme.
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Gaza ante la historia
Akal, 2024

Revolución.  
Una historia intelectual

Akal, 2022

Melancolía de izquierda. 
Después de las utopías

Galaxia Gutenberg, 2019

quinquennals soviètics pertanyen a la mateixa era de l’estatisme.  
El postfeixisme ha sorgit en una era completament diferent, una era 
de messianisme de mercat lliure i capitalisme neoliberal. Els seus trets 
autoritaris coexisteixen amb el culte a la societat de mercat.

En aquest context, el suport de les elits econòmiques té  
un preu alt: l’abandonament de l’estatisme. Abans d’arribar al poder,  
ni Mussolini ni Hitler van comptar amb un suport de les elits financeres  
i industrials dels seus països comparable, ni de lluny, al que Donald Trump 
va rebre de molts multimilionaris nord-americans, o al que Marine Le Pen 
va obtenir de l’imperi mediàtic controlat per Vincent Bolloré. En molts 
aspectes, les elits mundials recorden els “somnàmbuls” a les portes  
del 1914, els posseïdors del “concert europeu” que van ensopegar amb  
la catàstrofe sense adonar-se del que estava passant.

Durant els anys d’entreguerres, les democràcies liberals  
van contemplar l’ascens del feixisme amb una barreja d’incomprensió  
i complaença, exemplificada perfectament per la no intervenció  
de França i el Regne Unit durant la Guerra Civil espanyola, i les seves 
concessions a Hitler a la Conferència de Múnic del 1938. Hi continua 
havent una ambigüitat similar. Com assenyala pertinentment 
Wolfgang Streeck, el cosmopolitisme econòmic i cultural de les elits 
mundials ha engendrat, per reacció, “una forma de nacionalisme 
antielitista des de baix”, basat en la dicotomia abans esmentada entre 
“productors” i “paràsits”. El postfeixisme dona una expressió política  
a aquest ressentiment, alhora que guanya respectabilitat i credibilitat  
als ulls de les mateixes elits financeres i industrials. És difícil saber quant  
de temps podrà conciliar aquestes tendències contradictòries.

Des del final de la Guerra Freda, tant les forces 
governamentals d’esquerres com les de dretes han abraçat el 
neoliberalisme com una mena de pensée unique. Aquesta és la premissa 
principal de l’ascens espectacular de l’extrema dreta, que finalment 
ha sorgit com a alternativa. Segons Wendy Brown, la dreta radical és la 
resposta antidemocràtica al procés de “desfer la democràcia” dut a terme 
per la raó neoliberal. En un famós aforisme del 1939, Max Horkheimer 
va escriure: “Qui no vulgui parlar del capitalisme hauria de callar sobre 
el feixisme”. Avui podríem dir: “Qui no vulgui parlar de neoliberalisme 
hauria de callar sobre el postfeixisme”. Però neoliberalisme  
i postfeixisme no són sinònims; més aviat són aliats precaris.

Referències bibliogràfiques

Brown, W. Undoing the Demos: Neoliberalism’s Stealth Revolution. Nova York,  
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Desenterrar la veritat 
del franquisme ha 
estat una tasca àrdua 
i costosa que han 

dut a terme historiadors i moviments socials 
per a la recuperació de la memòria històrica. 
Tot plegat ha fet reaccionar la dreta, que 
ha recuperat alhora els vells arguments de 
la manipulació franquista. Hi ha una clara 
confrontació de narracions, una memòria 
dividida que projecta la llarga ombra 
d’aquest passat infame sobre el present 
democràtic.

Més enllà  
de les mentides
Julián Casanova
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Julián Casanova 
Catedràtic d’Història 
Contemporània a la Universitat 
de Saragossa i professor visitant 
a la Central European University 
de Viena. El 2018 i el 2019 va ser 
membre de l’Institute for Advanced 
Study de Princeton, i el curs 2022-
2023, Distinguished Research 
Fellow al Weiser Center for Europe 
and Eurasia de la Universitat de 
Michigan. És un dels principals 
historiadors espanyols del segle xx, 
reconegut internacionalment pels 
seus estudis sobre la Guerra Civil 
espanyola. Els nombrosos llibres 
que ha escrit s’han publicat tant  
en espanyol com en anglès, i alguns 
s’han traduït a idiomes com ara 
l’àrab o el turc. L’abril del 2021,  
el Govern de l’Aragó li va concedir 
el Premio de las Letras Aragonesas.  
El seu darrer llibre és Franco (Crítica, 
2025). Va ser assessor històric de 
la pel·lícula d’Alejandro Amenábar 
Mientras dure la guerra (2019) i ha 
dirigit 36 tesis doctorals.

Francisco Franco va començar l’assalt al poder amb una revolta militar 
el juliol del 1936 i el va aconseguir a matadegolla en una guerra civil. 
Juntament amb els seus companys d’armes, forjats a les batalles de l’Àfrica, 
va decidir abordar de manera violenta la profunda crisi politicosocial 
d’Espanya i oferir una alternativa autoritària posada ja en marxa  
per Mussolini, Hitler i altres feixistes a Europa.

El mite de Franco i la propaganda van influir molt perquè,  
a partir d’aquell moment, es veiés la Guerra Civil com una cosa inevitable, 
i l’alçament, com un moviment popular de la part d’Espanya que no volia 
morir. Els grups de poder tradicionals havien minat la Segona República, 
però van ser incapaços d’imposar-se per mitjans polítics i van necessitar 
Franco i els militars, en un pacte de sang establert durant una cruel guerra 
civil, per destruir el que tant odiaven.

La Guerra Civil es va manifestar en un combat polític violent 
sobre com organitzar la societat i l’Estat. Per als espanyols ha passat  
a la història per la tremenda violència que va generar, però, malgrat la sang 
i la destrucció que va causar, la Guerra Civil espanyola també s’ha  
de mesurar pel seu impacte internacional, per l’interès i la mobilització  
que va provocar en altres països.

A l’escenari internacional, desequilibrat per la crisi de les 
democràcies i la irrupció del comunisme i del feixisme, Espanya era, fins  
al juliol del 1936, un país marginal, secundari. Tot va canviar, però, a partir 
de la insurrecció militar. En poques setmanes, el conflicte espanyol,  
que acabava de començar, es va situar al centre de les preocupacions de les 
potències principals, va dividir profundament l’opinió pública, va generar 
passions i Espanya va passar a ser el símbol dels combats entre feixisme, 
democràcia i comunisme.

Dins d’aquesta guerra, hi va haver diverses i diferents conteses. 
En primer lloc, un conflicte militar, iniciat quan el cop d’estat va enterrar 
les solucions polítiques i va posar, en lloc seu, les armes. També va ser  
una guerra de classes, entre diverses concepcions de l’ordre social;  
una guerra de religió, entre el catolicisme i l’anticlericalisme; una guerra 
al voltant de la idea de la pàtria i de la nació, i una guerra d’idees que 
aleshores estaven en pugna en l’escenari internacional. A la Guerra Civil 
espanyola van cristal·litzar, en suma, batalles universals entre propietaris 
i treballadors, Església i Estat, entre obscurantisme i modernització, 
dirimides en un marc internacional desequilibrat per la crisi de les 
democràcies i la irrupció del comunisme i del feixisme.

El trànsit cap al culte a Franco
La guerra va desembocar en una llarga postguerra en què els vencedors 
van tenir la ferma voluntat d’aniquilar els vençuts. Espanya va viure, 
a partir de l’abril del 1939, la pau instaurada per Franco, així com les 
conseqüències de la guerra i dels qui la van causar. Va quedar dividida 
entre vencedors i vençuts. Per recordar sempre la seva victòria a la guerra, 
perquè ningú oblidés els seus orígens, la dictadura de Franco va omplir  
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de llocs de memòria el territori espanyol, amb un culte obsessiu al record 
dels caiguts, que era el culte a la nació, a la pàtria, a la veritable Espanya 
davant de l’anti Espanya, una manera d’unir amb llaços de sang la família 
i els amics dels màrtirs en contraposició a la memòria oculta dels vençuts, 
les restes dels quals van quedar abandonades en cunetes, cementiris  
i fosses comunes.

A partir de l’abril del 1939, Franco i els vencedors a la Guerra 
Civil van posar en marxa un Estat de terror basat en la jurisdicció militar, 

en judicis i consells de guerra, que es 
va consolidar els anys de la postguerra. 
Des del principi, el nou Estat franquista 
va tenir el monopoli de la violència, 
amb mecanismes extraordinaris de 
terror sancionats i legitimats per les 
lleis. Aquest sistema processal muntat 
després de la guerra va mantenir una 

continuïtat durant tota la dictadura. El suport a l’autoritat del Caudillo i 
Generalísimo, beneït per l’Església, era extraordinari, guiat per la mà de la 
divina providència. Era una autoritat despòtica, les decisions de la qual no 
arribaven a tots els estrats socials ni els beneficiaven, però ningú entre els 
vencedors volia tornar als “mals” temps de la democràcia republicana.

En pocs anys, el Generalísimo va acumular una gana  
de poder descomunal i una confiança plena en el seu talent per salvar  
la nació. Després de la derrota dels règims totalitaris, va cedir a totes  
les exigències angloamericanes, decidit a sobreviure al feixisme a Europa, 
i va començar a reescriure la seva història. La propaganda es va encarregar 
de presentar el Caudillo com un estadista neutral, catòlic i antisoviètic.  
En aquella primavera tan perillosa del 1945, va fer els passos necessaris  
per desvincular-se dels feixismes derrotats, neutralitzar l’oposició 
monàrquica, fer creure als espanyols que els havia deslliurat dels horrors 
de la Segona Guerra Mundial i convèncer els seus enemics exteriors que 
governava una “democràcia catòlica i orgànica”. La defensa del catolicisme 
com un component bàsic de la història d’Espanya va servir a Franco i a la 
dictadura de pantalla en aquest període crucial per a la seva supervivència.

Franco va morir ric, va enriquir els seus 
familiars, a qui va permetre un saqueig 
desenfrenat, i va concedir un retir 
gratificant a centenars de col·laboradors.
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El culte i la veneració a Franco creixien a les institucions,  
a la propaganda i a les escoles. Viatjava per Espanya, on era rebut  
per multituds i per manifestacions d’exultació organitzades per la seva 
maquinària propagandística. Era, en expressió del diari falangista Arriba 
de l’1 d’octubre del 1949, “el hombre de Dios”, i li pertanyien “los títulos de 
Caudillo, Monarca, Príncipe y Señor de los Ejércitos”. Ell i la seva dictadura 
no perillaven, i encara menys des que va aconseguir, als anys cinquanta,  
la integració d’Espanya en diverses organitzacions internacionals. A partir 
del 1953, quan va disposar de la benedicció i l’ajuda econòmica, tècnica  
i militar dels Estats Units, Franco va superar “els anys més difícils”, es va 
beneficiar de l’excepcional escenari internacional i va poder donar al seu 
poder absolut una rellevància que no es limitava a la política interior.

El Plan de Estabilización del 1959 va canviar el rumb  
de l’economia espanyola, que va iniciar un fort creixement i un procés 
d’industrialització accelerat: va transitar des de la fam, l’escassetat  
i la penúria fins al pis, el cotxe i el televisor. En l’atmosfera triomfalista 
dels 25 anys de pau i progrés, Franco era el cervell i artífex del gran canvi 
econòmic, i ell, tan acostumat a endur-se els triomfs, es va sumar a aquesta 
idea amb fervor. El Caudillo va ser, a partir d’aquell moment, el gran 
modernitzador d’Espanya, i així va quedar en la memòria d’una multitud 
de súbdits. Als llaços de sang segellats amb la victòria, que havien permès 
destruir els enemics d’Espanya, s’hi sumava la legitimitat aportada pel 
desenvolupament econòmic, el progrés i “el benestar dels treballadors”.  
El culte no parava de créixer.

Desenterrar el passat
Franco va morir ric, amb una fortuna milionària; va enriquir els seus 
familiars, a qui va permetre un saqueig desenfrenat, i va concedir un retir 
gratificant als centenars de col·laboradors que ja havien gaudit en el poder 
de sinecures i grans beneficis. Cap dels seus jerarques i còmplices va ser 
arrestat, empresonat o processat. Tots es van escapar del càstig. A molts 
els va costar temps i esforç resignar-se a la seva mort, encara que els que 
pensaven a llaurar-se un futur polític sense el Caudillo van deixar d’un dia 
per l’altre l’uniforme blau i es van posar la jaqueta democràtica.
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Més d’una generació d’espanyols va créixer i va viure sota  
el domini de Franco, sense cap experiència directa sobre drets o processos 
democràtics. Aquest govern autoritari tan perllongat va tenir efectes 
profunds en les estructures polítiques, en la societat civil, en els valors 
individuals i en els comportaments dels diversos grups socials. El 1945, 
l’Europa occidental va deixar enrere trenta anys de guerres, revolucions, 
feixismes i violència. Però Espanya es va perdre durant tres dècades  
més aquest tren de la ciutadania, dels drets civils i socials i de l’estat  
del benestar.

Desenterrar aquest passat ha resultat una tasca àrdua i costosa. 
Amb investigació, coneixement i nous enfocaments, molts historiadors 
hem convertit la Guerra Civil i la dictadura de Franco en un objecte 
d’estudi privilegiat en la historiografia sobre l’Espanya contemporània.

Les diverses memòries d’aquells fets es van encreuar amb ardor 
des dels anys noranta del segle xx, després d’un llarg període d’indiferència 
política i social envers la causa de les víctimes de la repressió franquista. 
Aquest canvi va coincidir amb la importància que, en el pla internacional, 
anaven adquirint els debats sobre els drets humans i les memòries de 
guerra i dictadura. Una part de la societat civil va començar a mobilitzar-se, 
es van crear associacions per a la recuperació de la memòria històrica, es 
van obrir fosses a la recerca de morts que mai havien estat registrats.  
I els descendents dels assassinats pels franquistes, els seus nets més que els 
seus fills, es van preguntar què havia passat, per què aquesta història  
de mort i humiliació s’havia ocultat i qui havien estat els botxins.

Però el registre del contrafur comès pels militars insurrectes 
i pel franquisme també va fer reaccionar, d’altra banda, coneguts 
periodistes, propagandistes de la dreta i aficionats a la història,  
que van reprendre els vells arguments de la manipulació franquista.  
Un joc d’“equiparació” de víctimes i responsabilitats ha dominat en els 
darrers anys la majoria de les representacions divulgades als mitjans  
de comunicació, i ha tret a la llum una clara confrontació entre  
les narracions i les anàlisis dels historiadors, els usos polítics i els records.

Amb propaganda i memòries dividides, aquest passat infame 
ha projectat una llarga ombra sobre el present democràtic i, davant seu, 
necessitem mirades lliures i rigoroses, que atenguin el coneixement  
i les diverses investigacions que els historiadors hem proporcionat en els 
darrers anys. Coneixement, ensenyament, transmissió i divulgació precisa 
de la història. Més enllà de les mentides.
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Han passat 
cinquanta anys de 
la mort de Franco i, 
paradoxalment,  
el franquisme torna  
a estar de moda,  

i circula per les xarxes socials que comparteix 
una part creixent de la joventut. No és a 
través de llibres d’història, sinó disfressat 
d’acudit, de mem, de vídeo viral. S’insinua a 
TikTok, es reafirma a YouTube, s’insereix en 
les bromes dels streamers i es consolida com 
a marc de comprensió de la realitat.

Quan TikTok 
reescriu la història 
i la democràcia 
trontolla
Anna López Ortega
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L’èxit del discurs que promou una visió positiva del franquisme no rau 
tant en el contingut com en el format, el to i la capacitat de connectar 
emocionalment amb un públic que no ha viscut la dictadura i sovint ignora 
què significà. El fenomen és fruit de la convergència de diversos factors, 
notablement, de tres: la crisi dels sabers tradicionals, la revolució social  
i comunicativa propiciada per les noves tecnologies digitals —en especial,  
les xarxes socials—, i el particular perfil psicològic i sociopolític 
d’adolescents i joves primerencs.

La crisi dels llocs tradicionals d’enunciació pública —la càtedra, 
la tribuna política o la premsa tradicional— s’arrossega des de la irrupció 
de l’anomenada “postmodernitat”, als anys noranta. La major part  
del nostre coneixement és tributari del que la ciència, o altres instàncies 
legitimades, diu. Hi ha pocs experts i ho són d’una determinada àrea  
de coneixement, així que confiem la nostra salut, els nostres diners  
o la previsió de l’oratge que farà demà a mans expertes. Però ara,  
amb el descrèdit dels oracles tradicionals, el coneixement ha esdevingut 
una qüestió estadística: hom tendeix a confiar en l’opinió general 
dipositada en forma de valoracions a càrrec d’usuaris que no són experts, 
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precisament perquè no són experts, sinó gent implicada emocionalment 
—com nosaltres— en la matèria en disputa. Si això s’esdevé amb qüestions 
pròpies de les ciències “naturals” —pensem en el canvi climàtic—, la cosa 
s’accentua en el cas de les ciències socials o les humanitats, com la història. 
Si és possible descreure l’evidència científica de l’escalfament global, 
encara es discreparà més sobre la valoració política o moral, més subjectiva, 
d’un període històric com la dictadura de Franco.

És sabut, d’altra banda, que a l’adolescència i primera joventut 
l’individu, que ve d’una infantesa on depèn completament del socors  
d’altri, comença a afirmar i afermar una personalitat pròpia, la major part 
de les vegades contra tot el que defensen aquells dels qui fins fa ben poc 
depenia. També és notòria la pressió de grup que pateix, conscientment  
o no, l’individu que vol independitzar-se dels progenitors, i alhora  
ser reconegut pels seus iguals. Finalment, és més que evident l’impacte  
de les noves tecnologies sobre aquest grup etari, que viu immers  
en l’ecosistema digital.

No és un fenomen exclusivament català ni espanyol.  
És global i és políticament rendibilitzat per l’extrema dreta. Segons el 
Digital News Report de Reuters (2025), el 39% dels joves europeus menors 
de 25 anys s’informen a través de xarxes socials; a Espanya, aquesta xifra 

puja fins al 45%, i a Catalunya, segons 
el Baròmetre de Joventut i Valors (2022), 
és la via d’informació principal del 47% 
dels nois i noies menors de 30 anys. Entre 
el jovent, la confiança en influencers, 
youtubers i streamers supera la que tenen 
als mitjans tradicionals. 

Un nou marc mental
Si unim els distints punts de l’argumentació, tindrem fàcilment  
el dibuix del context social, polític i cultural en què el franquisme  
és vist positivament per un jovent que intenta impugnar el marc mental 
dels adults, com també fan els altres membres de la seva cohort d’edat 
—a la pressió dels quals és especialment sensible— que es nodreix 
intel·lectivament a través de xarxes socials com TikTok. Parlem de  
marcs mentals perquè aquí l’anàlisi de George Lakoff és especialment 
pertinent. El lingüista explicava que les idees polítiques no s’imposen 
només amb dades, fets o arguments, sinó a través de marcs mentals  
—estructures inconscients— que donen sentit al món. Les paraules 
activen marcs, i termes com seguretat, ordre, autoritat o unitat nacional 
activen marcs neoconservadors que, si s’amplifiquen emocionalment, 
acaben estructurant tot el pensament. Aquesta és la batalla que l’extrema 
dreta ha entès, i guanyat, en l’actual ecosistema digital, en un marc 
neoautoritari que es fonamenta en tres eixos interrelacionats:

La desconnexió amb el passat. L’absència d’una memòria 
democràtica activa ha generat un buit. Els joves no saben —i ningú  

El discurs revisionista no ve  
en forma d’assaig, sinó en vídeos  
de trenta segons, en frases paròdiques,
en un Twitch entre bromes.
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els ho ha explicat amb força emocional— que milers de persones van ser 
empresonades, afusellades o exiliades per pensar diferent. Ignoren que  
hi ha pobles, com Paterna, amb fosses reblertes de desapareguts.  
La Transició va girar full apressadament i, avui, aquest silenci el capitalitza 
una narrativa que presenta el franquisme com una època positiva, “d’ordre 
i progrés”. 

L’eficàcia del llenguatge digital. El discurs revisionista no ve en 
forma d’assaig, sinó en vídeos de trenta segons, en frases paròdiques,  
en un Twitch entre bromes, en una publicació compartida mil vegades  
que sempre suggereix, sense afirmar mai. Aquest format desarma 
qualsevol intent de resposta argumentada. L’èxit rau en la immediatesa,  
en el sarcasme que permet dir-ho tot sense compromís, mentre els docents  
i els defensors de la democràcia es queden al defora.

La captura de la rebel·lia. Al seu llibre ¿La rebeldía se volvió  
de derechas?, Pablo Stefanoni analitza com l’extrema dreta ha ocupat 
l’espai contracultural. Davant d’una democràcia entesa com a burocràtica 
i excessivament moralitzadora, el discurs reaccionari es presenta 
com a transgressor i irreverent: una ganga per al jovent. A les xarxes, 
l’autoritarisme no es mostra gris i opressor, sinó atractiu i antisistema.  
Això apel·la directament a joves frustrats per la precarietat, la manca 
d’habitatge o un feminisme “exacerbat” i instil·la la idea que la democràcia 
ja no és emancipació, sinó decadència.

La constel·lació revisionista: TikTok com a altaveu extremista
Aquesta nova ecologia comunicativa ha estat hàbilment explotada  
per l’extrema dreta. Una constel·lació de youtubers, influencers i creadors  
de contingut s’han erigit en els principals portaveus d’un discurs 
antisistema que presenta el passat dictatorial com a plausible “solució” 
als problemes que la democràcia no resol. Parlem d’una munió de nous 
gatekeepers o prescriptors que barregen conceptes amb estil cool, adaptat  
al llenguatge adolescent: negacionisme climàtic, antifeminisme, xenofòbia 
i exaltació d’un poder fort. Ho fan a través de formats breus i digeribles: 
mems, reptes virals o vídeos de TikTok de tres minuts que trivialitzen  
el franquisme i el presenten com una època de “reconstrucció, progrés  
i reconciliació”, segons paraules pronunciades el 2024 pel diputat  
de VOX a les Corts espanyoles Manuel Mariscal.1 Tot això permet,  
amb una facilitat sorprenent, desmuntar hores de classes d’història  
o evidències testimonials.

Aquesta constel·lació opera amb impunitat. Plataformes  
com X, TikTok o YouTube permeten la viralització de fake news, discursos 
d’odi o missatges revisionistes. Després de la victòria de Trump, a més,  
les xarxes han esdevingut terrenys desregulats on el poder de figures com 
Musk o Zuckerberg s’exerceix amb impunitat. A la seva presa de possessió, 
Trump va reunir aquests magnats en un moment políticament simbòlic: 
la ultradreta mundial entengué que, en aquest escenari, qui domina les 
plataformes domina el relat. 

Nota
1. Sessió plenària del Congrés dels 
Diputats de 26 de novembre de 2024, 
pàgina 8.
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Les dades són contundents. 
Segons la European Youth Survey 
(2023), un de cada tres joves europeus 
consideraria acceptable viure sota una 
dictadura “si resol problemes”.  
A Espanya, aquest percentatge ha 
passat del 13 al 26% en només deu anys. 
I a Catalunya, segons dades del Centre 

d’Estudis d’Opinió (CEO) del 2024, un 18% dels joves d’entre 18 i 29 anys 
mostrarien predisposició a acceptar un règim autoritari si resolgués 
problemes socials o econòmics. Entre els homes joves, la xifra s’enfila fins 
al 21%, davant del 15% de les dones. 

Estem, doncs, davant d’una “generació neoautoritària 2.0”? 
El perill més gran no és que alguns lloïn Franco, sinó que col·lectivament 
s’imposi un marc mental que associa autoritat amb solució i democràcia 
amb caos. Si aquest marc es consolida, les decisions polítiques futures 
dependran d’aquesta estructura emocional. No caldrà imposar una 
dictadura: serà desitjada. L’extrema dreta ha demostrat que el feixisme  
no arriba vestit amb botes ni uniformes, sinó amb likes, streams i pòdcasts. 
S’expressa en forma de rebel·lia disfressada d’ironia, d’antipolítica que 
sedueix amb propostes falsament transgressores: desmantellar l’estat  
del benestar, acabar amb l’educació pública, abolir impostos, negar el canvi 
climàtic o pensar que “la igualtat de gènere ha anat massa lluny”.

La generació neoautoritària 2.0 no vol escoltar sermons,  
perquè no vol que li imposin res. Busca respostes senzilles a problemes 
complexos. I la ultradreta les hi ofereix. Fa broma amb la dictadura, 
banalitza el feixisme, idealitza el passat i demonitza el present. A més  
a més, mentrestant, la democràcia no sap com respondre-hi. És urgent ser 
conscients del poder d’aquests relats, perquè no afavoreixen precisament  
el debat d’idees, sinó els líders populistes i els partits d’extrema dreta que  
hi troben un canal directe de comunicació, sense mediacions. A través  
de missatges que prioritzen l’impacte emocional sobre l’evidència científica 
o els arguments racionals, aconsegueixen una eficàcia comunicativa  
cada vegada més alta. En aquest nou escenari, el discurs democràtic  
no pot confiar només en la seva legitimitat històrica: ha d’entrar també  
en la batalla per l’imaginari social. No cal només combatre la desinformació, 
sinó també construir un relat alternatiu que sedueixi, que interpel·li,  
que connecti amb els joves. Que sigui capaç de dir, en el llenguatge d’un 
vídeo breu o d’un mem, per què paga la pena la democràcia. Perquè no és  
el passat, el que vol esborrar l’extrema dreta: és el futur, el que vol reescriure.

La extrema derecha en Europa
Tirant Editorial, 2025

El perill més gran no és que alguns lloïn 
Franco, sinó que col·lectivament s’imposi 
un marc mental que associa autoritat amb 
solució i democràcia amb caos.



Hi ha joves espanyols 
que enyoren Franco. 
I el mateix passa a 
Alemanya amb el 
nazisme i en diverses 
parts del món amb 

altres autòcrates del passat. Per què? Es pot 
sentir nostàlgia per una situació que mai  
no s’ha viscut en primera persona, per uns 
fets que no van existir o per uns personatges 
que tampoc no van ser com es perceben?

La nostàlgia 
autoritària atrapa 
els joves
Antoni  
Gutiérrez-Rubí
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Aquest estiu, una samarreta pirata de la selecció alemanya s’ha convertit 
en el souvenir més popular de Mallorca. No és una samarreta qualsevol,  
i fins i tot els venedors ambulants la comercialitzen més cara que la resta. 
Tampoc no fa referència al futbol. És un homenatge al nazisme gràcies  
al fet que porta el nom de Führer i un número 44, que recorda el logotip  
de les SS, l’esquadró paramilitar al servei d’Adolf Hitler.

A Alemanya s’ha prohibit la customització de la samarreta amb 
aquest nom i la marca Adidas ha retirat tots els models amb el número 44. 
D’aquí que la seva disponibilitat als top manta mallorquins generi sensació 
entre molts turistes alemanys que simpatitzen amb el partit polític 
d’extrema dreta Alternativa per a Alemanya. No és estrany, si es té en 
compte que, a les eleccions federals del febrer d’aquest any, va quedar en 
segon lloc amb el 20,8% dels vots i va ser la principal opció per als homes 
menors de 24 anys, entre els quals va obtenir un 27% de suport.

L’anècdota no és un fet aïllat. Revela molt sobre la generació Z: 
bona part dels seus membres se senten frustrats amb la democràcia  
i comencen a veure amb bons ulls opcions polítiques autoritàries.1  
La situació no es limita a Alemanya. Es repeteix en diverses parts del món, 
segons corroboren diversos estudis que cito al meu llibre Polarización, 
soledad y algoritmos. Una radiografía de las nuevas generaciones.2  
En casos extrems, alguns joves rebutgen l’acció dels governs elegits 
democràticament als seus països, mentre que vanaglorien règims 
autocràtics extremistes que van dominar el poder fa dècades.

Espanya té una manifestació pròpia de nostàlgia autoritària.  
A les xarxes socials ha començat a guanyar popularitat la figura  
del dictador Francisco Franco. La tendència es fa sentir als instituts,  
com revela un reportatge recent d’El País3 que destaca que cada cop són 
més els estudiants, sobretot nois, que se sumen a aquesta onada.  
És així com part de la generació Z s’embarca en una croada sorprenent  
de revisionisme històric.

Les causes del fenomen
L’enyorança dels joves per règims i líders autoritaris no neix del no-res.  
És fruit d’un caldo de cultiu que té tres grans ingredients: la insatisfacció 
amb la situació actual, el sentiment antisistema i la influència de les  
xarxes socials.

Els joves són menys feliços que abans. Les últimes entregues 
de l’Informe Mundial de la Felicitat4 mostren que, a les regions 
econòmicament més desenvolupades, com ara Amèrica del Nord, Europa 
occidental i Oceania, els menors de 30 anys han deixat de ser el grup 
poblacional més feliç. La precarietat laboral,5 les dificultats creixents 
per independitzar-se6 i la incertesa i vulnerabilitat davant de crisis com 
l’escalfament global7 fan que cada cop se sentin més pessimistes sobre 
el futur. Molts d’ells dubten que algun dia puguin arribar a comprar‑se 
una casa o fins i tot que els sigui possible jubilar-se.8 Això alimenta 
un ressentiment profund i una desconfiança envers la classe política 

https://www.eldiario.es/illes-balears/fuhrer-44-camisetas-simbologia-nazi-venden-puestos-callejeros-mallorca_1_12409772.html
https://www.elmundo.es/cronica/2025/06/23/684066cee4d4d843608b4592.html
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governant, que senten que no els escolta ni està interessada a resoldre  
els seus problemes.

Així es generen les condicions perquè els joves donin suport 
políticament a opcions de canvi, encara que moltes vegades aquestes 
alternatives defensin posicions extremistes. Per a molta gent, el rebuig  
a la situació actual no se satisfà donant suport a l’oposició tradicional.  
Els seus dubtes sobre el sistema polític en general els fan sentir-se atrets 
per alternatives que proposen trencar amb tot. Començar de cap i de nou.  
I aquesta visió també fa pensar que certes figures controvertides  
del passat no poden ser tan dolentes com s’ha dit al llarg de la història.  
Per a alguns, Hitler i Franco han deixat de ser dictadors assassins i han 
passat a ser personatges vilipendiats per un sistema en què ells ja no 
confien. Reivindicar-los es transforma en una altra expressió de rebuig.

Les xarxes socials són la cirereta d’aquest pastís. Els seus 
algoritmes propicien el reforçament d’idees i la radicalització, en tancar  
els usuaris en cambres d’eco.9 A més, l’apogeu dels vídeos curts afavoreix  
la difusió d’idees simplistes i sense contrast. Per exemple, com va declarar 
un vailet de 15 anys en el reportatge d’El País que esmentàvem abans,  
“és evident que Franco va fer coses malament. Però també en va fer 
algunes de bé, i avui dia s’agraeixen. Com ara la construcció de preses. 
O com va organitzar i aixecar Espanya després d’una guerra”. Alguns 
influencers, figures seguides pel 73% dels menors de 25 anys a Espanya,10 
també alimenten aquesta tendència.

La nostàlgia com a via d’escapament
En aquest escenari sorgeix el sentiment de la nostàlgia com a via 
d’escapament de la realitat. L’emoció no és totalment espontània sinó  
que és induïda per actors polítics conscients del rèdit que en poden obtenir.  
En l’última dècada, Donald Trump i l’extrema dreta europea han centrat 
els seus relats en la idea que el passat era millor i cal tornar-hi.

Han tingut èxit. El 2018, un estudi de la Fundación Bertelsmann11 
advertia que prop del 70% dels europeus podien qualificar‑se com  
a “nostàlgics” perquè consideraven que el món abans era millor.  
Els homes eren més propensos que les dones a sentir-se així, igual que  
els aturats, els econòmicament ansiosos i els que es consideraven part  
de la classe treballadora. En aquell moment, els menors de 35 anys sentien 
menys nostàlgia que la mitjana. Però, com s’ha dit a l’apartat anterior, 
en els darrers anys la generació Z ha desenvolupat sentiments que la 
fan identificar-se més amb les emocions que senten aquells que tenen 
preocupacions econòmiques.

A l’obra pòstuma Retrotopia (Arcàdia, 2017), Zygmunt Bauman 
ja advertia sobre el que està passant. Deia que, quan es perd la fe en la 
construcció del futur, es tendeix a tornar a les idees del passat que havien 
estat abandonades: “El passat és sòlid, massís i inapel·lablement fix. 
Tot i això, en la pràctica de la política de la memòria, futur i passat han 
intercanviat les actituds respectives”. Però, realment es pot parlar de tornar 
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al passat si el que s’idolatra és una forma distorsionada del que va ser i que 
veritablement mai no va existir?

De la nostàlgia a l’anemoia
La nostàlgia és poderosa. Ens connecta amb vivències reals. Però, entre  
els joves que mai no van conèixer el món sense crisi, sense precarietat  
ni pantalles, el sentiment que emergeix és un altre: l’anemoia, l’enyorança 
per un temps que no van viure. Un passat idealitzat, sovint artificial,  
que es converteix en refugi emocional i polític.

La paraula anemoia és relativament recent. Descriu un fenomen 
que fa referència a un temps o un lloc que hom mai no ha experimentat 
abans (a diferència de la nostàlgia, basada en el record, en experiències 

reals del passat). El concepte, creat per 
John Koenig, un escriptor que s’inventa 
paraules per descriure emocions complexes 
que no tenen un nom específic en els 
idiomes existents, apareix a la seva obra 
The Dictionary of Obscure Sorrows.12

Els partits tradicionals 
continuen apel·lant a la nostàlgia: a les 

grans conquestes socials, a les lluites guanyades, a les utopies perdudes… 
Però la generació Z no hi va ser. Aquesta narrativa no forma part de les 
seves vides. Els resulta aliena, fins i tot impostada. En canvi, els nous 
populismes, especialment els d’extrema dreta, fan servir hàbilment 
l’anemoia: prometen un ordre anterior al desordre, una identitat sense 
fissures, una estabilitat emocional davant del caos. I ho fan amb un 
llenguatge visual, emocional i directe. Sense un programa real i objectiu, 
però amb un relat poderós que connecta i atrau.

En aquest context, la política (la comunicació política) falla 
quan no entén que el vincle emocional amb el futur està trencat. L’esquerra 
parla de justícia, però no connecta, no apel·la, no sona realista… La dreta 
radical ofereix pertinença, estètica i propòsit.

Els algoritmes amplifiquen el que encaixa en aquestes 
emocions sense arrels. D’aquesta manera, molts joves —sobretot homes— 
no voten per convicció, sinó per evasió. No busquen un model real, sinó  
un relat que els salvi del buit. La nostàlgia autoritària dels nois espanyols 
per Franco o la dels alemanys que s’emporten de Mallorca la samarreta 44 
no és res més que una forma d’anemoia política: un passat nacional 
idealitzat que mai no van viure, però que se’ls presenta com a refugi davant 
la incertesa del present.

La pregunta ja no és com en recuperem el vot, sinó com 
reconstruïm un vincle emocional amb el futur. Potser la resposta 
és ressignificar l’anemoia: utilitzar-la no per tornar enrere, sinó per 
imaginar el que mai va ser, però encara pot ser. La política necessita 
tornar a emocionar… no des del record, sinó des de la invenció  
col·lectiva del futur.

L’esquerra parla de justícia, però no 
connecta, no apel·la, no sona realista…  
La dreta radical ofereix pertinença, 
estètica i propòsit.

Nota
12.  Koenig, J. The Dictionary of 
Obscure Sorrows. Simon & Schuster, 
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Gestionar las emociones políticas
Gedisa, 2023

Polarización, soledad  
y algoritmos. Una radiografía 
de las nuevas generaciones

Siglo XXI Editores, 2025



La polarització social 
i l’individualisme 
creixent donen 
oportunitats a 
opcions reaccionàries 

que pretenen desmantellar els avenços 
aconseguits amb tantes dècades d’esforços 
per part de la societat civil. Els moviments 
socials, obrers, estudiantils i veïnals van ser 
cabdals per a la deslegitimació del règim 
franquista i van afavorir una transició 
allunyada del continuisme. Avui, aquella 
herència reivindicativa està en risc.

La mobilització 
social i la crisi  
de la dictadura
Carme Molinero
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Quan a la plaça d’Oriente madrilenya el Caudillo va pronunciar el seu 
darrer discurs, l’1 d’octubre del 1975, la dictadura franquista estava tan 
afeblida com el seu cap. Malgrat mantenir intacta la capacitat coactiva 
de l’Estat, en els darrers anys la manca de legitimitat del règim s’havia 
fet patent a ulls de bona part de la societat. Des de l’inici de la dècada dels 
setanta, la crisi de la dictadura no va parar de créixer, i en aquell procés 
van ser decisives les reivindicacions i alternatives democràtiques sorgides 
des de la societat civil.

Com va ser possible aquell canvi? El règim franquista es va 
construir sobre la violència desfermada durant la Guerra Civil, seguida 
pel desplegament de tot un seguit d’instruments jurídics i polítics 
per assegurar el control social, cosa que va aconseguir durant més de 
dues dècades. Tanmateix, els canvis dels anys seixanta i la progressiva 
rearticulació de la societat civil expliquen en bona part aquella evolució. 

Des d’inicis dels seixanta, Espanya va experimentar un 
dinamisme social extraordinari lligat als canvis socioeconòmics i  
culturals accelerats, afavorits pel context internacional. En poc temps,  
la millora econòmica va ser presentada pel poder polític com un component 
fonamental de la seva legitimitat d’exercici, que tenia en compte  
—no substituïa— la legitimitat d’origen adquirida amb la “victòria”  
enfront de l’Antiespaña. Certament, la dècada dels seixanta correspon  
a l’etapa de plenitud del franquisme. Ara bé, si la dictadura va aconseguir 
eixamplar el consens intern entre una part de la població, alhora els 
mateixos canvis socioeconòmics van estimular la conflictivitat social 
articulada per diversos moviments.  

El primer i fonamental va ser el moviment obrer. En aquells 
anys, alimentada per un fort corrent migratori de les zones agràries  
a les industrials, s’estava constituint una nombrosa i nova classe obrera 
que aviat va mostrar una alta disponibilitat pel conflicte laboral davant 
la constatació que, sense mobilització, els treballadors no obtenien 
les millores que consideraven imprescindibles, sobretot les salarials. 
Paral·lelament al rejoveniment de la classe obrera, es va produir el de la 
militància clandestina, que va ser capaç de convertir la disponibilitat per  
la mobilització en força organitzada. 

La reconstrucció del moviment obrer va exigir als activistes 
desplegar moltes capacitats per adaptar-se a les dures condicions que 
imposava el franquisme. En la pràctica, el nou moviment obrer, que 
en aquells anys gairebé era sinònim de Comissions Obreres, va poder 
consolidar-se perquè va ser capaç de combinar la lluita clandestina amb 
l’actuació oberta dins d’una legalitat dissenyada contra els seus interessos, 
en la qual l’oficial Organización Sindical Española era una peça central. 

Avui, en un temps marcat per l’individualisme que qüestiona la 
necessitat de l’acció col·lectiva, cal posar en relleu que van ser el compromís 
i la iniciativa de milers de persones els que van dotar els moviments d’una 
combinació d’objectius socials i polítics, d’infraestructures i de xarxes de 
coordinació. Això va permetre a diversos grups socials, i particularment 
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als treballadors, assolir millores materials i un protagonisme que, a la llarga,  
el poder polític no va poder evitar. En particular, el moviment obrer va ser 
la força de xoc, el component més articulat de les forces antifranquistes.

La mobilització estudiantil i veïnal
A mitjan anys seixanta, de la mateixa manera que en l’àmbit laboral, a la 
universitat també es van superar les estratègies de resistència per passar 
a les estratègies d’oposició. En tots els moviments, l’èxit de la militància 
antifranquista es va basar a saber connectar amb les expectatives dels 
participants potencials i a transmetre que una altra societat era possible. 
Aquest tret va tenir una importància particular en el desplegament del 
moviment estudiantil, en què els components de sociabilitat i socialització 
es barrejaven intensament, i on l’articulació entre el que era personal 
i el que era polític va tenir un efecte molt positiu per a la mobilització 
sociopolítica.

Alhora, el moviment estudiantil va tenir un paper fonamental 
en la socialització i la cultura política d’amplis sectors professionals que  
també serien clau en la contestació a la dictadura. En aquest sentit, es 
pot considerar el moviment estudiantil com un “mestre” de pràctiques 
reivindicatives, especialment útil per a entitats d’escàs perfil polític 
aparent. En alguns casos, aquelles associacions es van convertir en 
plataformes de dissidència politicocultural. Els sectors contestataris més 
actius estaven formats majoritàriament per joves que compartien els 
valors de llibertat i autonomia característics del context internacional 
del decenni 1965-1975. Per a la majoria dels participants, la mobilització 
i la implicació en els moviments socials es va viure com una experiència 

democràtica única. De fet, la pràctica 
política mateixa va esdevenir un element 
generador de cultura democràtica. 
Igualment, la cultura es va convertir  
en una arma política carregada de futur 
i, en aquest sentit, es pot afirmar que 
l’antifranquisme va ser capaç de disputar 
al règim l’hegemonia entre els sectors 
més actius de la societat, encara que  
no amb la mateixa intensitat a tot arreu.

Igualment, sobretot als anys setanta, el moviment veïnal va 
esdevenir un fenomen original, ja que mobilitzava persones molt diverses. 
En el marc de la lluita veïnal, es va produir un contacte reivindicatiu 
i polític entre sectors habitualment distanciats, com professionals, 
treballadors de serveis o mestresses de casa. Cal destacar que el moviment 
veïnal també va generar un espai de sociabilitat i socialització per als joves, 
amb l’organització de festes i activitats culturals, sobretot als barris més 
allunyats del centre de les ciutats.

Si bé aquest moviment va néixer amb la voluntat d’organitzar 
els veïns per resoldre les immenses necessitats dels barris, les dimensions 

El moviment estudiantil va tenir un paper 
fonamental en la socialització i la cultura 
política d’amplis sectors professionals 
que serien clau en la contestació  
a la dictadura.
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que va adquirir no s’expliquen sense el 
clima de mobilització característic dels 
anys setanta. En aquest àmbit, com en 
d’altres, la militància antifranquista va 
impulsar l’ampliació d’espais de llibertat  
i d’autoorganització on es podia exercir  
la democràcia directa. Cal remarcar, a 
més, que l’emergència d’aquesta societat 
“contrahegemònica” no responia al 

model liberal de representació, sinó al procés de radicalització democràtica 
que van viure les societats europees entre mitjans dels seixanta i mitjans 
dels setanta. A Espanya, els moviments socials van aconseguir ampliar 
l’espai d’intervenció política, i eixamplar així els límits de la legalitat. 

L’efervescència de la mobilització i la capacitat d’articulació 
dels moviments socials es va posar de manifest el 1976, quan el primer 
Govern de la monarquia va desplegar un projecte de reforma amb un 
fort component de continuisme respecte del franquisme. En aquell marc, 
la contestació va esdevenir incontrolable per a l’executiu i la primera 
meitat de l’any es va convertir en l’escenari d’una mobilització social 
extraordinària, articulada per l’oposició a la dictadura i estimulada  
per la política repressiva del Govern. Així, la primera opció “reformista”  
va fracassar estrepitosament, en gran part gràcies a la mobilització que  
es va desencadenar contra la seva inconsistència. 

Els moviments socials es difuminen
La instauració de la democràcia, a partir del 1977, va canviar l’escenari per 
als moviments socials. Primer, perquè ja no era imprescindible lluitar  
per coses bàsiques. Per exemple, la força del moviment veïnal als municipis 
de la Catalunya metropolitana va permetre que, el 1979, molts consistoris 
passessin a ser governats, almenys parcialment, per forces implicades en la 
mobilització dels anys anteriors, que treballaven per satisfer una part de les 
seves reivindicacions. 

D’altra banda —i és una cosa que sovint s’oblida—,  
les successives crisis econòmiques de finals dels setanta van accelerar  
el fenomen de la globalització, que va incidir directament en l’estructura 
econòmica industrial del país. D’aquesta manera, les expectatives de 
millora dels primers anys setanta es van esvair ràpidament. Paral·lelament, 
als anys vuitanta es va imposar el neoliberalisme i, des d’aleshores, 
l’horitzó de transformació social que havia estat hegemònic en la societat 
més implicada en l’acció col·lectiva es va anar difuminant. La manca 
d’aquest horitzó va influir, entre altres factors, en el repertori d’elements 
mobilitzadors. 

Avui ens trobem en un canvi d’època. Els moviments 
socials es van desenvolupar en un temps de confiança en el futur i en 
l’acció col·lectiva. Passat el primer quart del segle xxi, l’esperit del temps 
està marcat per la incertesa i l’individualisme. La crisi ja no és només 

La instauració de la democràcia va 
canviar l’escenari per als moviments 
socials perquè, entre altres motius,  
ja no era imprescindible lluitar per  
coses bàsiques.
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econòmica —com ho havia estat en diversos moments dels darrers 
cinquanta anys— ni únicament institucional, amb el decaïment dels 
partits tradicionals com a exponent més clar. La fragmentació i la 
polarització que dominen l’escenari públic faciliten la consolidació de 
noves dretes reaccionàries que qüestionen bona part dels avenços socials  
i culturals assolits als darrers anys.

Entre aquests avenços cal destacar-ne alguns que van ser fruit 
dels programes de diversos moviments socials del darrer terç del segle xx. 
Ja al segle xxi, el feminisme ha impregnat les polítiques institucionals i no 
només han progressat els drets de les dones, sinó que també s’han ampliat 
les seves perspectives vitals. Al mateix temps, diversos col·lectius, com 
l’LGTBI+, han vist reconeguts els seus drets civils, entre els quals,  
el matrimoni igualitari. En un altre àmbit, i només a tall d’exemple,  
els moviments a favor de la memòria democràtica han adquirit una 
presència pública important des de principis de segle. Tot i les dificultats, 
finalment es va aconseguir aprovar, el 2022, una Llei de memòria 
democràtica que sanciona la manca de legitimitat de la dictadura 
franquista i que ha donat lloc a una legislació de justícia transicional  
i a diverses intervencions en l’espai públic. 

Tanmateix, els canvis culturals, el malestar social difús davant 
les dificultats del present i la incertesa sobre el futur dels joves intensifiquen 
la polarització social i obren oportunitats a les opcions més reaccionàries, 
que ataquen la democràcia “des de dalt” i que pretenen desmantellar els 
avenços aconseguits amb tants esforços. Malgrat tot, avui, com abans, 
són molts els qui defensen que una altra societat és possible i, amb aquest 
objectiu, la història ens mostra que l’acció col·lectiva és un instrument 
fonamental per fer-la realitat, potser quan la tempesta hagi passat. 
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Molts avenços s’han 
fet des dels temps 
en què l’adulteri era 
considerat un delicte, 
amb penes de presó 

de fins a tres anys, i calia el consentiment 
del marit per comprar o vendre béns, obrir 
un compte corrent o acceptar herències. 
No fa tant de temps: algunes d’aquelles 
lleis franquistes es van abolir ben entrada 
la Transició, però encara avui persisteixen 
desigualtats i resistències. La lluita per la 
igualtat exigeix una vigilància constant.

Del “Jo també  
soc adúltera”  
al #MeToo
Gemma Lienas
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Gemma Lienas 
(Barcelona, 1951). Llicenciada en 
Filosofia i Lletres, és escriptora i 
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2020), Drets fràgils. Autobiografia 
d’una generació de dones (Edicions 
62, 2020) i La vida privada de 
Carmina Massot (HarperCollins, 
2022). Va ser diputada a la XI i 
la XIV legislatures del Parlament 
de Catalunya. També ha treballat 
com a professora de secundària, 
batxillerat i universitat, i com a 
directora d’edicions a diversos 
segells. Escriu articles d’opinió  
a La Vanguardia. 

El 1944, Franco, dictador feixista i ultracatòlic, va modificar molts dels 
articles del Codi Penal que havia modernitzat la II República i va reenviar 
el país a una època repressiva i de moral molt rància. Un d’aquests articles 
va restablir l’adulteri com a delicte. Per a una dona considerada adúltera 
es preveia una pena de presó que solia ser de tres anys. Als homes se’ls 
tolerava l’uxoricidi si enxampaven la dona amb un altre i no eren mai 
acusats d’adulteri, excepte si convivien amb l’amant al domicili conjugal.

Així les coses, el 1976 a Barcelona hi va haver una gran 
concentració de dones feministes davant del Palau de Justícia per donar 
suport a María Ángeles Muñoz, a qui el seu exmarit acusava d’adulteri. 
El lema de les manifestants que s’hi solidaritzaven era “Jo també soc 
adúltera”, i el propòsit era exigir l’abolició d’aquesta llei franquista. 

L’adulteri, però, va continuar com a figura delictiva fins al punt 
que jo mateixa, uns mesos més tard, quan em vaig separar de qui aleshores 
era el meu marit, vaig ser advertida pels advocats que em calia signar les 
capitulacions, per dolentes que fossin, que sempre seria millor un nyap de 
conveni que passar-me tres anys a la presó acusada d’adúltera. Finalment,  
i gràcies al moviment feminista, el 26 de maig del 1978 l’article de l’adulteri 
va ser derogat, és a dir, dos anys després de la manifestació de suport i tres 
després de la mort del dictador. De ràpid no ho va ser, el legislador. 

Ara, al primer quart del segle xxi, l’adulteri ja no és delicte, però 
encara persisteix una mirada diferent sobre la seducció quan l’exerceixen 
ells —tot un home— o elles —unes putes.

L’heroisme de deixar el marit
He dit més amunt que em vaig separar, no pas que em vaig divorciar, 
perquè el 1977 el divorci no existia. Franco s’havia encarregat, el 1939,  
de derogar la llei que la II República havia aprovat el 1932. Era gairebé 
heroic, doncs, que una dona pogués deixar el marit, i més si tenia fills, 
perquè les lleis li anaven en contra. A més, legalment la pàtria potestat 
només era de l’home i, en cas que ell fos mort o absent, passava a la família 
paterna. Aquesta va ser la raó per la qual l’escriptora Rosa Regàs va ser 
obligada a viure amb el seu avi patern.

D’altra banda, les dones eren considerades eternament menors: 
depenien del pare o del marit. Recordem, de passada, que la majoria d’edat 
de les noies no era fins als 25 anys, mentre que la dels nois era als 21.  
Quan es casaven, moltes estaven obligades a deixar de treballar, i les que  
no podien, perquè pertanyien a famílies vulnerables, continuaven treballant 
al camp, a la fàbrica o al taller en condicions penoses. A més, les dones van 
necessitar fins al 1975 la llicència marital, és a dir, el consentiment del 
marit, si volien comprar o vendre béns, obrir un compte corrent, acceptar 
herències, celebrar contractes o fer activitats mercantils o comercials. 

És cert, però, que a Catalunya la llicència marital no funcionava 
com a la resta d’Espanya, perquè el dret foral català i castellà no eren 
iguals: el català provenia del dret romà, mentre que el castellà derivava del 
Codi Civil francès, marcat pel dret napoleònic, molt poc considerat  
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amb les dones. El dret romà no distingia entre éssers sinó entre classes 
socials, i feia referència, sobretot, a la classe dels patricis. Amb tot, durant 
el franquisme, per penetració cultural i per imposició jurídica, els jutges  
i notaris van exigir la llicència marital fins al 1961. Aquesta estupidesa  
del consentiment del marit —que a Catalunya ni tan sols era obligatòria—, 
feia que, posem per cas, tu, dona, anessis a comprar un cotxe el 1974 i et 
trobessis que les “lletres” (documents mercantils de l’època que permetien 
pagar a terminis) només duien la teva signatura de manera fictícia, ja que 
estava avalada per la del marit. 

El legislador encara va ser més lent: la pàtria potestat no es va 
atribuir a pare i mare fins al 1981 i la llei del divorci no va veure la llum 
fins al mateix any. A més de l’adulteri, hi havia un altre delicte que només 

era imputable a les dones: l’avortament. 
Ells feien la criatura, però, després, se’n 
podien desentendre. Elles, en canvi, si no 
volien o podien tirar l’embaràs endavant, 
només tenien dues solucions: si tenien 
pocs recursos, es quedaven al país i 
avortaven en situacions de poca higiene 

que posaven en risc la seva salut o la seva vida; si, per contra, s’ho podien 
pagar, anaven als Països Baixos o al Regne Unit per avortar amb seguretat 
mèdica, però sovint amb maltractament psicològic per part del personal  
de les clíniques. I, si t’enxampaven, et castigaven amb pena de presó i multa 
i no hi havia excepció que valgués: ni violació, ni malformació del fetus  
ni perill per a la vida de la mare. No gaire diferent del que passa el 2025  
a Polònia. A casa nostra, l’avortament no es va despenalitzar fins al 1985; 
fins al 2010 no vam tenir una primera llei basada en terminis i, finalment, 
la llei va ser reformada amb senderi el 2023.

Les relacions sexuals eren considerades, almenys de cara 
a les dones, només admissibles dins del matrimoni i, a més, ningú no 
esperava que sentissin gaudi. No és sorprenent, doncs, que ningú no parlés 
a les noies de masturbació ni, per descomptat, d’un òrgan meravellós, el 
clítoris, exclusiu de les dones i destinat només al plaer. Moltes, però, el vam 
descobrir abans que ens obliguessin a dormir amb els braços per damunt 
dels llençols o encreuats sobre el pit per evitar temptacions inconfessables 
que, segons els raonaments materns, tampoc no hauríem estat capaces de 
detectar. Recordem, finalment, que la virginitat era un valor molt preuat, 
només en el cas de les dones, és clar.

A l’època franquista, els delictes sexuals eren considerats 
delictes contra l’honestedat; s’entén que es tractava de l’honra de la família 
i, sobretot, de l’honra del pare. En aquells temps no només havies de patir 
per si et violaven, sinó també per si, després, t’obligaven a casar-te amb 
el violador, la manera més eficaç d’esborrar la taca sobre l’honorabilitat 
familiar. Fins a la llei orgànica del 1989 no es va substituir el terme delictes 
“contra l’honorabilitat” pel de delictes “contra la llibertat sexual”, és a dir, 
contra la integritat de la persona.

Les relacions sexuals eren considerades, 
almenys de cara a les dones, només 
admissibles dins del matrimoni.
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De l’amor lliure al #MeToo
El Maig del 68 francès va portar a casa nostra, amb retard, dues novetats. 
Una, l’amor lliure, que no era tan innovador com alguns pensaven, 
perquè, amb diferents noms, ha existit sempre; de fet, a hores d’ara, 
el 2025, se’n diu “poliamor”. En tot cas, va representar una obertura 
mental importantíssima per a la sexualitat de l’època. L’altra, aquesta sí 
innovadora de debò, els anticonceptius orals: els anovulatoris. Per primera 
vegada hi havia un mètode per no quedar embarassada que funcionava 
de debò. L’única pega és que ells es van considerar eximits de fer-se 
responsables de no prenyar les noies i lliures d’haver de posar-se condons 
(“em van estrets”, “em molesten”… eren les excuses). El patriarcat també va 
saber aprofitar a favor seu aquella època de llibertat sexual, de manera que 
si eres una dona jove i no estaves disposada a dir sempre que sí, eres una 
dona estreta. Altre cop, sotmeses pel masclisme.

Amb tot, els temps han anat canviant; ara no tan sols les noies  
i les dones coneixen bé el clítoris, sinó que el mercat se n’ocupa amb joguines 
com el Satisfyer. I han canviat les lleis, tot i que algunes (moltes?) mentalitats 
s’hi resisteixen. Després de l’assassinat gairebé en directe d’Ana Orantes  
a mans del seu exmarit, va venir la llei orgànica del 2004 contra la violència 
masclista: s’havia entès que el que passa dins de casa és també polític i que, 
de cap manera, es pot entendre com a normal que el marit et pegui, t’insulti  
o et deixi sense recursos. És veritat que la llei no ha aconseguit posar fi  
a aquesta xacra, perquè, tot i que legislar és imprescindible, no és suficient. 
Cal, doncs, la coeducació en igualtat de noies i nois.

Finalment, el 2017 va esclatar un moviment que denunciava 
la violència sexual dels homes contra les dones: el #MeToo. The New York 
Times i The New Yorker van publicar l’acusació que desenes de dones 
havien llançat contra el productor de cinema Harvey Weinstein, un 
depredador sexual. El 15 d’octubre l’actriu Alyssa Milano va fer servir  
a Twitter l’etiqueta #MeToo, utilitzada en el passat per l’activista Tarana 
Burke. La iniciativa va ser un detonant poderós i va possibilitar que, a tot 
el món, moltes dones emparades per la sororitat d’unes altres es veiessin 
capaces de parlar en públic dels assalts sexuals soferts.

A casa nostra aquest moviment es va expressar amb molta força 
arran del cas d’un grup de cinc homes, coneguts com La Manada, que van 
abusar sexualment d’una noia durant els Sanfermines. I aquest va ser el 
detonant d’una nova llei coneguda com la del “només sí és sí”, pel meu gust 
feta amb massa precipitació i sense escoltar totes les veus. Una llei que posa 
l’èmfasi en el consentiment de les dones, però tendeix a judicialitzar actes 
que no són pròpiament delictes. També oblida que el consentiment pot 
estar viciat i, a més, busca de manera barroera el no-punitivisme. 

Malgrat els avenços, els retrocessos ens assetgen. Recordem 
Simone de Beauvoir: “No oblideu mai que només caldrà una crisi política, 
econòmica o religiosa perquè els drets de les dones tornin a ser qüestionats. 
Aquests drets mai es donen per adquirits, heu de romandre atentes tota  
la vostra vida”. 

Rebeldes, ni putas ni sumisas
Ediciones Península, 2018

Drets fràgils. Autobiografia 
d’una generació de dones 

Edicions 62, 2020
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Tant ara com si girem 
la vista cinquanta 
anys enrere, la 
comprensió del dia 
a dia de la realitat 
metropolitana 
barcelonina no és 

del tot completa si no es considera, i en un 
lloc ben visible, el paper de les migracions. 
Sigui per conèixer les característiques de 
la població resident, sigui per valorar els 
principals reptes existents, les migracions 
han estat sempre una part molt important de 
la dinàmica demogràfica de les grans ciutats. 

La construcció 
de la metròpolis 
entre dues onades 
migratòries
Jordi Bayona  
i Carolina Orozco



 

37
Jordi Bayona i Carrasco i Carolina Orozco Martínez

Carolina Orozco Martínez 
Arquitecta i doctora en Geografia, 
Planificació Territorial i Gestió 
Ambiental per la Universitat 
de Barcelona. És investigadora 
postdoctoral al Departament 
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Jordi Bayona i Carrasco 
Geògraf i doctor en Demografia, 
actualment és professor agregat 
Serra Húnter al Departament de 
Geografia de la Universitat de 
Barcelona, i investigador associat al 
Centre d’Estudis Demogràfics. Les 
seves línies de recerca se centren 
en l’estudi de les migracions 
internacionals, les característiques 
sociodemogràfiques dels fluxos 
migratoris i de les poblacions 
immigrades, i la seva repercussió  
en àmbits urbans.

En moments d’acceleració dels fluxos, les migracions tenen un impacte 
profund sobre la composició de la societat, alhora que sacsegen l’equilibri 
dels serveis públics i n’augmenten la pressió. L’any 1975, sense saber-ho, 
ens situàvem a les acaballes de l’intens moviment migratori interior que 
comportà l’arribada recurrent, des de la dècada dels quaranta, de milers 
de persones procedents d’altres regions espanyoles, en el que es conegué 
com a èxode rural. L’assentament d’aquests migrants, que es van localitzar 
primer a la ciutat central i posteriorment per tota la regió metropolitana, 
ha acabat determinant la distribució de la població catalana actual. Mirant 
les xifres del conjunt de la província de Barcelona, l’any 1981 el 39,6% dels 
4,62 milions de residents (1,83 milions de persones) havien nascut fora  
de Catalunya, i amb prou feines 77.000 d’aquests, a l’estranger. A mitjans 
dels anys setanta, i a diferència d’ara, aquestes migracions venien 
acompanyades d’un fort creixement natural, amb un volum elevat de 
naixements (corresponents als darrers anys del baby-boom), i amb una 
estructura d’edats rejovenida, on el pes dels majors de 65 anys no arribava 
al 10%. 

Els reptes, aleshores, eren ingents, sobretot pel que fa a la 
conquesta de llibertats individuals i col·lectives i al desenvolupament 
d’equipaments socials. La resposta al fort creixement demogràfic  
i a l’extensió del barraquisme es realitzà mitjançant un urbanisme que, 
justament llavors, coneixia les darreres promocions dels polígons d’habitatge, 
moltes vegades de baixa qualitat, segregats dels espais centrals i amb una 
clara manca de serveis.1 També hi havia molta feina a fer en l’estructura 
social, amb l’aparició i l’acceptació progressiva de noves estructures 
familiars i formes de convivència, però també amb la discriminació  
de les dones i de les minories. 

Les migracions van generar un intens debat polític al voltant 
de la seva integració, quan Candel2 parlà dels “nous catalans” i posà sobre 
la taula la situació dels immigrants interiors. El context era de creixent 
mobilització social i d’anhel de recuperació de llibertats democràtiques. 
Malgrat les dificultats que quedaven per afrontar, en un entorn on tot 
s’havia de reconstruir de nou, aquestes conquestes es percebien com  
a possibles. Però la mateixa arribada de la democràcia i la creació de les 
autonomies, afegides a la crisi econòmica que impactà intensament el país 
a finals de la dècada, donaren per acabada aquella etapa migratòria.

Les migracions actuals, al centre
En aquests moments, l’any 2025, les migracions fa temps que han 
tornat a situar-se en plena centralitat demogràfica i social, però també 
política. Demogràfica perquè el creixement de la ciutat i la metròpolis 
es deu principalment a l’aportació migratòria, ja que la diferència entre 
naixements i defuncions, el que coneixem com a saldo natural, és negativa. 

Aquesta relació entre migració, dinàmica natural i reproducció 
demogràfica, que es coneix com a sistema complex de reproducció 
demogràfica,3 implica que el creixement, com en la majoria dels països 
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europeus del nostre entorn, depèn bàsicament de les migracions,  
en aquest cas internacionals. En resum, la població de l’àmbit metropolità, 
que comptava amb 4 milions d’habitants l’any 1975, pràcticament no va 
créixer fins al tombant de segle (es registraven 4,3 milions de persones 
l’any 2000), però va superar els 5 milions en tan sols dues dècades, amb  
un increment d’un milió de persones nascudes a l’estranger. Al mateix 
temps, a Catalunya s’ha passat dels 5,5 milions del 1975 als 8,1 milions 
actuals per les mateixes raons. Com a resultat, una de cada quatre 
persones residents a l’àmbit metropolità és nascuda a l’estranger (el 24,5%), 
proporció que és del 33% en el cas de la ciutat de Barcelona. 

A diferència de les migracions internes, les internacionals 
aporten un seguit de noves característiques a la població catalana, que 
a més han anat variant amb el temps. La diversitat és un dels atributs 
distintius de la composició actual de la població en comparació amb 
dècades enrere. Hi ha una heterogeneïtat d’orígens i llengües, però també 
de la composició per sexe i edat dels diversos col·lectius d’estrangers, 
els seus nivells de formació i la seva activitat laboral, o la seva situació 
administrativa, fets que poden dificultar el seu assentament. 

Efectes sobre el mercat laboral
Aquesta entrada d’immigrants internacionals ha tingut un notable efecte 
sobre el mercat laboral i ha contribuït a l’assoliment de màxims d’ocupació: 
hi ha 2,8 milions de persones ocupades a la província, segons l’Enquesta 
de Població Activa, i la majoria d’aquests nous llocs de treball han estat 
ocupats per immigrats, aspecte que contribueix notablement al PIB català. 

Ens trobem amb un mercat laboral segmentat, que té 
determinats nínxols ocupacionals caracteritzats per pitjors condicions  
i remuneracions. Una part important d’aquestes feines és coberta  
per persones immigrades, generalment originàries de països del Sud.  
La incorporació de les dones al mercat laboral ha comportat l’externalització 
del treball reproductiu i ha generat una demanda de tasques de cura de la 
llar i de les persones, que és ocupada majoritàriament per dones immigrades. 

D’altra banda, i a diferència de cinquanta anys enrere, bona 
part dels immigrats actuals estan arribant amb nivells d’estudis elevats.  
En un context de ciutats especialitzades i globalitzades, i en paral·lel  
a l’extensió de les noves tecnologies i del teletreball, emergeix un nou perfil 
de migrant internacional que s’estableix en ciutats atractives per les seves 
condicions urbanístiques, per l’oferta cultural o pel clima, factors que 
conflueixen, entre d’altres, a la ciutat de Barcelona. Aquests immigrants  
es caracteritzen moltes vegades per un nivell d’ingressos alt, condició que  

els permet accedir a habitatges situats  
en les zones més ben localitzades  
i dotades. A més, estan directament 
relacionats amb processos urbans  
que es produeixen a les grans ciutats  
i que afecten la població més vulnerable,  

A diferència de cinquanta anys enrere, 
bona part dels immigrats actuals estan 
arribant amb nivells d’estudis elevats.

Notes
1.  De Santiago, E. i Rodríguez-
Suárez, I. “Los barrios periféricos 
de bloque: déficits heredados, 
maduración silenciosa, rehabilitación 
y retos futuros”. Ciudad y Territorio 
Estudios Territoriales, 57(224), 671-
714, 2025.
2.  Candel, F. Els altres catalans. 
Edicions 62, 1964. 
3.  Domingo, A. “Resiliència i estrès 
demogràfic a la Catalunya del 
segle xxi”. Perspectives Demogràfiques, 
2, 1-4, 2016.
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com la gentrificació, la turistificació o l’estudentificació, fenòmens que els 
situen com a actors actius en aquesta transformació urbana. 

Com passa amb les migracions interiors, l’arribada 
d’immigrants internacionals afecta notablement la demanda d’habitatge. 
La construcció de pisos de protecció oficial (HPO) és gairebé anecdòtica, 
l’oferta del mercat lliure de lloguer és insuficient i no s’han recuperat els 
nivells de producció necessaris per suplir el dèficit acumulat dels darrers 
anys. Per tant, la demanda immediata d’habitatge per a la formació de 
llars i l’arribada d’immigrats no es troba satisfeta.4 Aquesta situació respon 
principalment a dèficits estructurals no resolts, i es fa especialment palesa 
als barris metropolitans, on la presència d’immigració és destacable.  
Són els mateixos barris on s’assentà la migració interior. 

Com a conseqüència, l’accés a l’habitatge s’ha convertit en  
un dels reptes socials i urbans més importants, i també en la preocupació 
principal de la ciutadania. En aquests moments, s’ha arribat a preus  
que se situen en màxims històrics, tant de lloguer com de compra,  
amb conseqüències nefastes per a les llars joves i les rendes més baixes.  
Són dues característiques que sovint compleixen els immigrats acabats 
d’arribar.5 Així, l’encariment de l’habitatge incrementa l’esforç econòmic 
de les llars, redueix la capacitat d’estalvi, limita el consum en altres sectors, 
endarrereix l’emancipació i fomenta la desigualtat social. 

Com cinquanta anys enrere, l’arribada d’immigració també  
té un reflex en la dimensió política. En consonància amb el gir neoliberal 
global, es produeix el que es coneix com a lepenització, és a dir, l’adopció 
dels postulats antiimmigració per bona part de la població, sobretot entre  
les classes mitjanes i baixes perjudicades per la globalització, però també 
la difusió de polítiques restrictives entre els partits polítics. Els discursos 
involucionistes tornen a estar presents, i s’han convertit en un important 
escull per al procés d’integració de la nova immigració. 

Per concloure, cal remarcar que en els darrers 25 anys l’àrea 
metropolitana de Barcelona ha experimentat un creixement demogràfic 
sostingut, impulsat principalment per la immigració internacional. Aquest 
creixement ha posat a prova el sistema de benestar del país, que ja havia 
resultat afectat per l’impacte de la darrera crisi econòmica i que encara  
no se n’ha recuperat del tot, com es pot veure en àmbits com l’educació,  
la sanitat, l’habitatge o el mercat laboral, que està precaritzat. 

La diversitat és avui un tret fonamental, especialment entre 
la població jove, mentre que l’envelliment de la població autòctona i la 
integració de les noves generacions d’origen o d’ascendència estrangera 
esdevenen els grans reptes de futur. El model català de reproducció, basat 
en l’arribada d’immigrants i en el seu ascens social, ja es va posar en dubte 
amb la crisi econòmica de finals dels anys setanta, i pot donar lloc a nous 
models d’incorporació, basats en una estratificació social en funció  
de l’origen. Aquesta evolució obliga a repensar les polítiques públiques,  
la planificació urbana i els serveis socials, per adaptar-se a una societat  
en canvi constant que ha esdevingut més plural i dinàmica.

Notes
4.  Módenes, J. A., Marcos, M. 
i García-García, D. M. “Nueva 
demanda demográfica y escasez 
de vivienda en España: políticas 
de vivienda en una población 
postransicional”. Estudios Geográficos, 
85(297), 1163, 2024.
5.  Orozco Martínez, C., Bayona 
i Carrasco, J. i Gil Alonso, F. “El 
régimen de tenencia de la vivienda de 
la población inmigrante en España: 
cambio y continuidad a partir de los 
censos de 2001, 2011 y 2021”. RIEM. 
Revista Internacional de Estudios 
Migratorios, 14(1), 85-114, 2024.
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Davant els discursos 
d’odi i exclusió que 
posen en perill la 
democràcia, les 
escoles s’estan 
convertint en la 

primera línia de defensa, en un baluard  
per educar en el pensament crític i per  
aprendre a parlar, a escoltar i a negociar.  
La democràcia, com a anomalia històrica que 
cal salvaguardar, ha centrat el cicle de debats 
“En clau d’Educació: Educació o barbàrie”.

Educació  
o barbàrie. Crear 
democràcia per  
fer front a l’odi
Jordi Mir
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“La democràcia està en perill?”. Amb aquesta pregunta adreçada  
al politòleg Pablo Simón començava el cicle de debats “En clau d’Educació: 
Educació o barbàrie”, impulsat pel Consell d’Educació Municipal de 
Barcelona, el Consell de l’FP de Barcelona i el Consell de la Joventut  
de Barcelona. És la cinquena edició d’aquest espai de reflexió, promogut 
per l’Ajuntament de Barcelona per fer front als grans reptes contemporanis 
de la humanitat des de la perspectiva de l’educació.

La resposta de Simón va servir per anar més enllà del moment 
actual i observar amb perspectiva històrica allò que avui acostumem  
a anomenar democràcia. “La democràcia liberal —va respondre Simón—  
és una anomalia històrica.” No ha existit gairebé mai al llarg de la història. 
Les amenaces són habituals, consubstancials, per part de sectors de la 
societat que no comparteixen allò que vol ser una democràcia. Però  
què entenem avui per una societat democràtica?

Per a Simón, cal distingir clarament les societats on hi  
ha algun reconeixement de drets, tot i que limitats, i allò que avui 
considerem democràcia. Per exemple, els Estats Units dels anys seixanta 
es presentaven com a paradigma de societat democràtica, però la població 
negra no va tenir reconeixement efectiu dels seus drets polítics fins  
a finals d’aquella dècada per acció del moviment dels drets civils.  
La Suïssa dels anys seixanta també es presentava com una democràcia,  
i democràticament es decidia que les dones no poguessin votar. No ho van 
poder fer fins als anys setanta, gràcies a la mobilització feminista. Podem 
considerar democràtiques aquestes societats? Hem d’entendre que no; 
precisament, per com limitaven els drets d’una part de la població.  
Ens podríem plantejar si les nostres societats, que avui es consideren 
democràtiques, no tenen també dèficits.

En qualsevol cas, Simón va proposar pensar les nostres societats 
democràtiques des d’un plantejament essencial: “Les democràcies són 
l’únic règim polític on qui està en el poder pot perdre les eleccions”. 
Aquesta és, per a Simón, la definició més sintètica de democràcia,  
que ha d’incorporar l’alternança en el poder amb absència de violència.  
Al llarg de la història, habitualment, el poder ha estat pres de manera 
violenta, eliminant rivals o criminalitzant-los. En una democràcia,  
en canvi, s’ha de garantir l’acceptació de les regles del joc. 

Avui, el debilitament i l’erosió de les democràcies, segons 
planteja Simón, s’esdevé per la manca de respecte de les regles del joc,  
que són posades en dubte. Hi ha països que han passat de ser democràcies  
a definir-se com a “autoritarismes electorals”. Quan veiem les impugnacions 
dels resultats electorals que fan governants com Trump, Bolsonaro i altres 
projectes polítics, observem de quina manera consideren les eleccions com 
quelcom instrumental: només els interessen si les guanyen, si les poden 
utilitzar en benefici propi. En una societat democràtica, les eleccions 
s’haurien de respectar i valorar com a mecanisme. I no només les eleccions, 
sinó tots els elements i processos necessaris per fer possible la democràcia, 
incloent-hi el diàleg, la discussió i l’argumentació.
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Simón planteja dues qüestions fonamentals més: el respecte  
al pluralisme i la restricció del poder. Respectar el pluralisme vol dir 
assumir que hi ha gent amb la qual podem no estar d’acord, però això  
no converteix aquestes persones en enemigues. Ens podem plantejar fins 
on s’ha d’acceptar el pluralisme i la disparitat de posicions, fins i tot  
els antagonismes i les oposicions. És un debat complex i indispensable.  
Però respectar el pluralisme i la diferència és un pilar fonamental d’una 
societat que es vol democràtica. 

Un segon pilar és la restricció del poder. Un govern sorgit  
d’unes eleccions té un mandat legítim per aplicar el seu programa, però  
no per pervertir l’Estat i voler mantenir-se en el poder. Hi ha una tendència 
molt estesa a intentar dominar els mitjans de comunicació, els òrgans  
de l’Estat i el seu funcionariat, a fer canvis legals o perseguir l’oposició.  
Les societats democràtiques necessiten governs que no s’extralimitin  
i també necessiten contrapoders. Uns contrapoders que van perdent  
força quan són criminalitzats o perseguits, o quan estan mal finançats.  
Són, per exemple, les ONG, les universitats i el món educatiu, els mitjans  
de comunicació o l’humor.

En una altra de les sessions del cicle, Enrique Díez Gutiérrez, 
professor titular de la Facultat d’Educació a la Universitat de Lleó,  
va identificar les causes principals dels atacs a la democràcia. Va utilitzar 
el concepte “la tragèdia de la socialdemocràcia” per fer referència a com 
Margaret Thatcher, exprimera ministra del Regne Unit, va explicar que 
el que la feia sentir més orgullosa era que Tony Blair, que va ser primer 
ministre laborista, hagués incorporat les seves idees fonamentals: 
individualisme, egoisme i privatitzacions. Segons Díez Gutiérrez, la unió 
entre neoliberalisme i neofeixisme és un problema greu, pels valors 
i referents que genera. Amb aquesta acceptació, la socialdemocràcia 
hauria deixat desemparada una àmplia part de la societat, la classe 
treballadora hauria perdut referents i s’hauria potenciat la guerra de 
tothom contra tothom, el “nosaltres primer”. Les opcions creixents són 

les d’extrema dreta (VOX, Alternativa 
per Alemanya…), però també cal 
pensar que les postures limitadores o 
destructores de la democràcia no només 
es troben en projectes que identifiquem 
com a extrema dreta. Altres que no s’hi 
consideren, que fins i tot diuen estar-hi 
en contra, poden arribar a defensar-les. 

Quina educació cal per fer possible la democràcia?
L’educació té molt a veure amb els valors que promouen la democràcia. 
Depenent de l’educació que impulsem, tindrem un tipus de societat  
o un altre. Què pot fer, i què està fent, l’educació en l’escenari actual? Per  
a Pablo Simón, el sistema educatiu té un paper molt menor en la transmissió 
de valors a les persones joves si ho comparem amb el que tenia fa vint, 

Un govern sorgit d’unes eleccions  
té un mandat legítim per aplicar el seu 
programa, però no per pervertir l’Estat  
i voler mantenir-se en el poder.
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quaranta o vuitanta anys. A parer 
seu, el motiu són els canvis que han 
experimentat les famílies: més petites, 
amb menys germanes i germans, menys 
cosines i cosins, i més solitud. En aquesta 
situació, l’algoritme guanya atenció  
a través de les pantalles i es converteix 
en agent de socialització. És un agent 

individualitzador, pensat per afavorir les confrontacions, els xocs i la 
polarització. I els agents autoritaris es mouen molt bé a les xarxes socials. 
L’online i l’offline són el mateix per a la gent jove, no hi ha separació. Tot  
el contingut que es rep a través de les pantalles construeix les referències  
de la joventut actual. I no només de la joventut.

Enrique Díez Gutiérrez comparteix aquesta diagnosi.  
La masclosfera és el lloc on viu una part important dels joves; una xarxa  
d’espais digitals des d’on constantment s’emeten continguts i discursos 
que poden generar odi i valors molt contraris a la concepció de democràcia: 
masclisme, antifeminisme, antiecologisme, racisme, egoisme, consumisme… 
Sempre han existit bombolles, però les xarxes socials ara faciliten viure 
entre aquestes bombolles i experimentar-les amb més intensitat. “Hem 
normalitzat aquest model”, va afirmar Díez Gutiérrez. “Hem normalitzat  
la barbàrie, l’hem blanquejat i, a més, l’estem justificant.” 

La conversa entre Assumpta Baig i Torras, Enrique Díez 
Gutiérrez i Milagros Pérez Oliva va ocupar la segona sessió del cicle i es va 
centrar a reflexionar sobre els grans reptes actuals de l’educació davant  
del creixement de les posicions d’extrema dreta i d’odi. La pregunta clau 
que es va plantejar és: “Quin paper tenen els mestres per aconseguir educar 
en el debat i el pensament crític i per evitar que se segueixin acríticament 
determinats referents?” 

Assumpta Baig i Torras, presidenta de la Fundació Marta Mata, 
demanava rebel·lia, i començar per una presa de consciència personal que 
s’ha de treballar conjuntament amb altres persones. És necessari fer equip, 
saber parlar i escoltar, arribar a acords, pràctiques que no necessàriament 
veiem en els referents socials als quals tenim més exposició. Per a Baig, per 
exemple, la política institucional no educa com necessitaríem. Les persones 
que actuen com a representants no saben parlar, no saben escoltar, no 
saben arribar a acords. Per això, l’educació s’ha de fer en equip, i la família 
hi ha de participar activament, no des de la posició de client. I de la família, 
cal anar a la comunitat, idea que recorda aquell concepte tan important  
de Marta Mata: la ciutat educadora. 

Díez Gutiérrez va proposar una “pedagogia de la desobediència” 
davant de la injustícia i de la impunitat. “No podem educar en la submissió 
i l’obediència”, insistia. “I els mestres han de ser exemple d’allò que 
defensem: la lluita també educa.” El professorat s’ha de poder enfrontar 
a posicions que ataquen els drets i les llibertats. Hi ha qui considera, de 
manera negativa, que això és fer política. Però l’educació és política, sempre 

La masclosfera és el lloc on viu una part 
important dels joves; una xarxa d’espais 
digitals des d’on s’emeten discursos molt 
contraris a la democràcia.
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ho ha estat i sempre ho serà. Díez Gutiérrez recomana el meravellós llibre 
de Jaume Carbonell L’educació és política, publicat per Editorial Octaedro. 

Baig va insistir a pensar la llibertat i la democràcia des d’uns 
fonaments exigents que permetin crear les condicions per viure en llibertat 
i democràcia. Per a ella, la democràcia és conversa, escolta i parla. “Hem 
d’ensenyar a parlar i a pensar”, va afirmar. “La vida tan accelerada que 
portem no és bona. S’han de treballar la conversa, la curiositat, la ciència  
i la creativitat, components fonamentals de l’educació i la democràcia.” 

Pràctiques per crear democràcia
Aquest cicle de debats s’ha mogut entre les reflexions que intenten 
entendre i fer propostes davant la realitat que vivim i les experiències 
pràctiques que busquen aconseguir accions efectives. Dues de les sessions 
van divulgar algunes d’aquestes pràctiques quotidianes per aconseguir 
crear democràcia i enfortir-la. Són projectes amb més o menys continuïtat, 
depenent dels recursos disponibles, per aconseguir educar l’estudiantat 
en la democràcia, per fer viure la democràcia a l’escola i fora de l’escola. 
Experiències d’assemblees, eleccions, governs o creacions artístiques  
en què l’alumnat és el protagonista. L’objectiu és que hi participi, 
protagonitzi, es faci escoltar i sigui escoltat, argumenti i arribi a acords. 
No són processos senzills ni fàcils, però donen bons fruits. No naixem 
sabent viure en democràcia, n’hem d’aprendre.  A les escoles hi ha la 
consciència que són la primera línia de defensa davant de la intolerància 
i l’autoritarisme. Les escoles són un baluard: no només no poden deixar 
passar els atacs a la democràcia; han de crear democràcia. 

En aquests projectes en què el professorat és referent, també 
hi participen persones de fora de l’escola. Es vol educar lluny del control 
absolut, desenvolupar processos per acompanyar la gent jove i capacitar 
des de la motivació. Es vol escoltar, sabent que sorgiran paraules i posicions 
que no agraden als defensors de la democràcia, però que formen part de 
la societat. Es vol no criminalitzar i no responsabilitzar els joves del que 
fan les persones adultes. Es busca intervenir en aquest odi, en aquesta 
desinformació, en aquests atacs. Es vol oferir formació i després fer possible 
el creixement de les persones joves. Les dades no sempre funcionen per 
si mateixes, també calen espais segurs de diàleg per compartir emocions 
i sentiments. Cal que es puguin expressar pors i idees que no ens agrada 
escoltar, però que existeixen i és necessari poder-ne parlar. L’objectiu és 
crear compromís amb el centre, el barri, la ciutat i el conjunt de la societat. 
Com a resultats positius aconseguits, no només destaquen els canvis entre 
l’estudiantat i la gent jove, sinó també dins de la mateixa escola o en altres 
institucions que hi participen. 

Els projectes exposats van ser presentats per l’Institut Escola 
Castellterçol (amb Pau Gaitán i Anna Gaja); l’Institut Escola La Mina,  
a Sant Adrià de Besòs (amb Marta del Campo); l’IMCITIZEN, a les escoles 
Els Porxos i La Pau, al districte de Sant Martí de Barcelona (amb Clara 
Ochoa i Sònia Burgues); l’European Observatory on Memories (EUROM) 
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(amb David González); Verificat (amb Alba Tobella); Esplais Catalans  
(amb Martina Picas), i Versembrant (amb Bittah).  

Pessimisme o optimisme davant l’odi actual?
El pessimisme va estar força present en algunes de les reflexions durant 
els debats. Comprensible, si observem algunes realitats del nostre present. 
Però les experiències pràctiques aportaven molt d’optimisme, en sentir com 
podien funcionar de bé, tot i les dificultats per arribar a desenvolupar‑les. 
El pessimisme té molt a veure amb les dades demoscòpiques que ens 
presenten posicions preocupants per part de la gent jove, amb els 
resultats electorals de les posicions d’extrema dreta i amb determinats 
comportaments polítics. Però també és necessari insistir que mai tanta 
gent com avui comparteix idees feministes, ecologistes, antiracistes  
i a favor de la diversitat.

Precisament el creixement d’aquestes posicions en benefici 
de la democràcia, la igualtat, la diversitat o la llibertat durant les darreres 
dècades és el que ha generat la reacció que ara veiem i vivim. Però aquesta 
reacció arriba quan les idees patriarcals, antifeministes, antiecologistes, 
racistes o contràries a la diversitat han vist perillar el seu domini. Que ara 
cridin més no vol dir que tinguin més vigència ni presència. 

També convé insistir en el fet que, tot i les dades preocupants  
i les respostes contràries al feminisme, particularment entre els nois  
joves, aquests mateixos joves diuen estar a favor de la igualtat entre dones  
i homes. Hi ha una incomoditat davant del feminisme, probablement  
per com és menystingut o fins i tot criminalitzat per determinats sectors.  
Però no hi ha oposició a la igualtat. 

Pablo Simón va dir: “Cal donar-los suport a elles i apropar-se  
a ells”. Els nois joves busquen un lloc al món. Calen discursos inclusius.  
Un discurs que faci guanyar tothom. Potser estem cometent alguns errors 
si no els fem veure que una societat feminista és millor per a tothom.  
Els nois joves necessiten referents de masculinitat sana. Diverses persones 
durant els debats van insistir en aquesta idea: es necessiten referents d’una 
masculinitat que no sigui patriarcal ni antifeminista.

Convindria també tenir molt present que l’optimisme acostuma 
a estar acompanyat d’una gran capacitat de transformació. La història 
ens mostra que les idees que han avançat i s’han concretat, les que han 
aconseguit ampliar els suports, són les que han sabut entusiasmar.  
És temps d’intentar apassionar imaginant altres mons on poder viure  
amb més llibertats i democràcia. En canvi, el pessimisme acostuma  
a paralitzar. Aquesta idea també va ser força compartida. Si pensem  
en l’educació, però també en altres àmbits, el gran repte passa per donar 
resposta a les necessitats humanes. L’escola no ho pot canviar tot,  
ni tampoc ho pot fer l’educació en un sentit més ampli, però això no ens 
ha de fer ser pessimistes. Hem de saber valorar la bona feina que s’ha 
fet i es fa des de l’educació per crear democràcia i frenar la barbàrie. I no 
acontentar‑nos: necessitem crear més democràcia per fer possible la vida. 

Ola 15M. 
10 años de movilización  

y cambio
Bellaterra Edicions, 2021
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